
请千万不要把这个新
闻当笑话看! 少林寺方丈
促进旅游有功" 获赠豪华
越野车#

在我的印象中" 登封
不能算是一个

!"#

狂妄
到甩手就是$越野车%的地
方&政府对旅游业的褒奖是
应该的"毕竟第三产业这个
蛋糕的切割是谁也输不起
的一局游戏"戴红花的越野
车的确也很有视觉冲击力"

但看到少林方丈笑呵呵地
站在越野车旁还是觉得有
些刺眼! 一是动辄 $越野%

$宝马% 的奖励力度是否太
过慷地方财政之慨了"登封
的老百姓答应吗'二是这少
林方丈又不是外交家"奖励
人家一辆越野车有多少实
体意义呢'

我不知道 $方丈牌越
野车% 是如何开到少林寺
去的" 也不知道这价值百
万的重奖举措是如何历经
程序正义出台的" 有一点
是可以肯定的! 给方丈越
野车不如给方丈一百万用
以少林建设或个人生活的
自由改善吧& 在$尊重知识
尊重人才% 的风尚里"$大
奖作秀% 似乎成了粥里的
老鼠"固然很有眼球效应"

却异化了奖励的价值本
位" 弄得心浮气躁攀比成
风" 你奖励别墅我就奖励
跑车( 你奖励官位我就敢
奖励土地)*我相信方丈
创造的价值肯定是以百万
计的" 但问题是方丈的角
色和政府之间是纯粹的买
卖关系吗' 用等价交换的
法则来兑现方丈对少林旅
游的经济效益" 似乎很难
服众& 奖励这种手段本没
有错"错在滥用& 滥用的极
端表现 "在于奖金 +段位 %

越来越高" 似乎奖金越高
就越重视& 问题是!有多少
底线上的职能作为假借奖
励之名而成了部门利益的
馅饼游戏呢'
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自胡戈恶搞陈凯歌的
,一个馒头引发的血案-一
搞成名后" 网络上各种形
式的恶搞花样不断翻新 "

中国队勇夺世界杯( 鸟笼
山剿匪记( 闪闪的红星等
一部部恶搞短片泛滥成
灾& 据,财经时报-报道"今
后这些短片的传播将会受
到限制" 广电总局正准备
出台有关互联网视频新管
理条例" 主要是对视频网
站放任自流的违规现象进
行 +围剿 %"个人要传播视
频内容需要领许可证&

说实话" 笔者也非常
反感那类让赵本山变成女
人( 让林黛玉穿三点式(让
诸葛亮吃伟哥之类恶俗低

级的恶搞"这类恶搞有必要
受到限制"否则高科技扩张
的公共娱乐自由空间将被
这种失控的恶搞完全窒
息...但我以为" 对恶搞
的限制不应来自外部的公
共权力"而应该来自民间内
在的娱乐自律和文化自治&

低俗的恶搞让人反感"公共
权力以+乱搞%的方式围剿
恶搞更让人反感"广电总局
+设置恶搞许可% 就带着浓
厚的+权力乱搞%色彩&

公权力要对公民的一
种自由权进行限制" 起码
要遵循一种必要性原则 !

即依靠民间自治( 行业自
律等手段不能控制" 被证
明属于民间自治失灵的领
域" 公权力方有必要以强
制的方式涉足& 社会自身
是不是没有能力对这类低
俗恶搞进行治理呢' 我看

不是" 如果恶搞越过了公
共道德底线" 公众自然会
对其进行讨伐& 比如一个
叫胡倒戈的网友前段时间
制作的短片 ,闪闪的红星
之潘冬子参赛记-!一心想
参加红军的小英雄潘冬子
整日大做明星梦"他的红军
父亲变成了 +地产大鳄%潘
石屹"一心想参加+非常

$%

&

% 的烈士母亲其梦中情人
是李咏&由于这种恶搞触犯
了公众的心理底线"所以八
一电影制片厂对其的谴责
声明得到了很多网友的支
持"+胡倒戈%也很快公开表
示道歉...对 ,闪闪的红
星-的拒斥表明了民间在对
待恶搞上的自治能力&

对恶搞消解 +红色经
典%"前几天光明日报邀集
了新闻(影视(网络以及高
校的部分知名人士召开了

一次 +防止网上恶搞成风
专家座谈会%"与会者从道
德(法律(文化等不同的角
度分析了无节制+恶搞%种
种危害"一致呼吁要+刹住
/恶搞0之风%"这种呼吁也
得到了不少网络和网友的
响应...这也是民间自治
在限制恶搞上的一次努
力" 这种民间内部的舆论
排斥是对低俗恶搞最有力
的限制& 民间自己有能力
解决的事情" 公权力何必
多此一举再乱插一脚'

从另一个角度看 "如
果公权力真想对恶搞进行
限制的话" 应该竭尽所能
地在既有的法律法规中寻
找限制恶搞的规章条文 "

而不是专门为之重新出台
一个规定" 设立一种新的
许可& 比如对 ,闪闪的红
星 -的恶搞 "可以从 ,知识

产权法- 中找到制裁其的
理由1对赵本山(李宇春等
形象的恶搞"可以从+肖像
权%入手进行限制"这既是
对+法无禁止即可为%原则
的尊重"也是对+许可设置
尽可能地少%原则的遵守&

恶搞的方式除视频外 "还
有彩铃恶搞(真人恶搞(油
画恶搞(图片恶搞等"按照
广电总局的逻辑" 为限制
恶搞是不是对彩铃(油画(

图片都要专门设立一种许
可限制了'

笔者以为" 无伤大雅
的恶搞是公民的一种娱乐
自由...民间自治和既有
法律会对+无伤大雅%的边
界进行限制" 越过了这个
边界自然会受到抵制 "无
需公权力再乱伸一脚了 "

+权力乱搞 %将比 +娱乐恶
搞%产生的危害更大&
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%方丈牌越野车$

如何开到少林寺&
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公交优惠对学生说
+不%已有两年"而如今+

&

元鲜见(

'

元普遍% 的公交
票价让不少学生哥为荷包
喊+痛%&对此"始终关注此
事的广州市人大代表和有
关公交企业齐声呼吁政府
牵头解决&

'()*

年
+

月
&

日"广
州全面取消包括学生月票
在内的公交月票制度& 老
人乘车优惠政策不变"但
在学生票优惠上" 决定权
留给了企业自行决定& 结
果是" 全市公交公司对学
生优惠齐声说+不%& 广州
市人大代表郑孝记呼吁了
两年"至今仍无下文&

显然" 我们不能把责
任完全归咎于公交企业"

学生公交优惠政策的废

止" 是政府相关决策失误
造成的" 因为将学生公交
优惠的决定权交给企业本
身就是欠周密的&

首先" 学生公交优惠
是城市公交优惠政策的重
要组成部分" 也是政府社
会福利和救助工作的重要
内容& 因此无论是老人乘
车优惠" 还是学生公交优
惠"抑或残疾人优惠"都是
政府责任" 政府在这方面
必须起主导作用& 因为一
方面" 哪些人享有公交优
惠"优惠幅度多少"都需要
有一个明确的标准和统一
的规范" 以便各类市场主
体有所遵循1 另一方面优
惠对象的多少"范围宽窄"

可能直接关系到政府补贴
的额度或者政府财政税收
支持力度的大小&

学生公交优惠是否保
留交给企业决定" 这是对
取消该项优惠的直接而明

确的暗示" 因为既然把决
定权交给了企业" 就意味
着这项优惠本身可有可
无"并不重要"否则象老人
乘车优惠为什么直接保留
而没有交由企业决定呢 '

何况" 作为市场主体的企
业" 本身并没有义务向特
定群体提供优惠服务 "否
则不仅带来经营损失 "还
涉嫌不公平交易或服务歧
视"从这个意义上"没有政
策支持的服务优惠可能引
起其他乘客的质疑和不
满&事实上"以追求利润最
大化为根本目标的各个公
交企业" 在竞争日益激烈
的环境中" 是不可能保留
学生公交优惠的&

然而"需要指出的是"

尽管近年来各大中城市都
在不断深化城市公交改
革" 无论是票价标准还是
支付方式都有不同变化 "

但绝大多数仍然保留了包

括学生公交优惠在内的各
种优惠政策"而像广州市这
样全市公交公司齐声对学
生优惠说+不%的现象绝无
仅有&这使得跨区上学的中
小学生的日常交通费用大
大增加"实际上也变相增加
了家长的教育负担&

在这个问题上" 我们
不难看出" 如果没有政府
的统一协调( 统一政策和
统一标准" 单靠利益诉求
各不相同的公交企业自行
协调解决" 恐怕学生公交
优惠还会遥遥无期" 因为
这不仅涉及到企业的社会
责任感" 更重要的是涉及
到企业的经济利益分配和
责任分担&因此"广州市政
府有关部门不应再作壁上
观了"必然认清自身责任"

积极协调和调研" 尽快出
台学生公交优惠政策&
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注与指正" 经与该版责任编

辑核实" 在此谨向梁先生致

以诚挚歉意&此处确有错误"

+

')+

元%应为+

'+)

元%&而正

如该版+告示%所展示的"每

个星期信息时报都会对相关

捐款收支情况进行公示"接

受社会和舆论的监督" 增加

管理的透明度& 李斌 辑

贫穷和艰难!

此学生之肉
彼学生之毒&

多年前"在美国找第一份
工作的时候" 我还在读

012

的最后一学期&我有幸得到一
个著名商务软件公司的面试
机会&

在面试的时候"那家公司
的两位主管经理问起我来美
国留学的经历"我将自己在美
国求学的贫穷和艰辛经历告
诉了他们& 两位经理频频点
头"赞许我们全家在艰难中奋
斗并乐观的态度&结果是在我
还没有完成

012

学业的时
候"我就收到那家著名商务软
件公司的招聘合同书& 我相
信"那两位面试我的经理肯定
了我在贫穷之中奋斗的精神&

假如还有另一位从中国
来的学生与我竞争同一份工
作"而他却是带了很多钱来美
国留学" 他不仅不用打工"而
且过着有些奢侈的学生生活"

还自豪地将这些经历告诉了
面试的经理&如果这位富有的
同学与我在其他方面的条件
都差不多"那面试的经理会决
定录用谁' 我相信"那家公司
的两位经理更可能会录用我&

为什么'因为我在贫穷和艰难
中的奋斗是我经历中的亮点&

可是"如果将以上的情形搬到
中国"也就是说"我与那位假
想中的富有的同学去竞争同
一份工作"那么谁有会拿到那
份工作呢' 极有可能的是"我
会是那落选的求职者&

,中国青年报 -

3

月
4

日
刊登了题为+象牙塔里的穷学
生和富学生% 的长篇报道"在
该报道中"记者记述了穷学生
与富学生在大学里不同的生
活方式& 其实"大学生活也就
是几年"可更关键的是毕业后
找工作的事情& 据同一报道"

+钱和关系在找工作时格外重
要%" 一名化名周通的富学生
学习成绩一般"但却因为家庭
的富有和关系"在民航某部门
找到一份令人羡慕的月薪
$)))

元的工作" 而成绩优秀
的穷学生邢莉2化名3却根本
找不到富学生周通那样月薪
$)))

元的工作& 显然的是"虽
然穷学生邢莉有更好的成绩
以及她在贫穷和艰难之中的
奋斗精神和经历"但却没有给
她找工作加多少分"实际上反
给她带来了负分"录用富学生
周通的单位一定是更看中周
通的富有和他老爸对民航负
责人的拜访"一方面仍然是关
系决定一切"另一方面也不重
视成绩和艰苦奋斗精神&

最近还有媒体报道"有外
地大学生暑假到北京打工赚
学费"住在桥洞下面& 当这些
大学生今后毕业求职的时候"

他们会自豪的讲述桥洞下的
经历吗' 我对此深表怀疑& 但
如果他们要想到美国去留学
深造" 一定要写上这段经历1

如果将来在美国找工作时"也
要讲述这段苦难中奋斗的经
历"因为美国的大学和公司会
看重这样的奋斗精神&美国人
崇尚的是"自己奋斗获得事业
的成功和赚得财富"而不是靠
在父母的钱袋上过富有甚至
奢侈的生活" 而一个企业(一
个国家要创造更多的财富"也
无疑需要更多有艰苦奋斗精
神的人"当然更不能靠有腐败
嫌疑的关系学去管理和经
营& '作者为企业高级咨询顾

问)现居美国(
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域外观潮

袁晓明

作者!瓦里"怀特

自从古巴领导人

菲德尔!卡斯特罗病

倒后" 美国政要几乎

每天都要就古巴局势

和卡斯特罗的病情发

表讲话# 美国总统布

什就曾发表讲话 "鼓

动古巴民众实现所谓

$民主变革%#

张景云 辑

!祝福"

说天下
!

$ 卡 斯 特 罗 主

席"布什总统对你真

是好"每天都给你送

花啊&&%

旅途

愉快

永别

啦

做个

美梦 再见 快点死'


