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这是假日制度改革后的第一
个国庆黄金周，没了五一长假的公
众似乎未能享受国庆长假的期待，

而是陷入“国庆长假也可能取消”的
焦虑之中———假日改革的倡导者、

清华大学假日改革课题组负责人
蔡继明教授近来又发出“若条件成
熟可取消‘十一’长假”的声音。

经过近一年的心理调适和实
践尝试之后，公众已没有去年假日
改革之初那种对“取消长假”强烈
的抵触情绪。 许多人之所以反感蔡
继明的建议，主要不在于留恋长假，

而在于其取消的理由。 他说：节假
日毕竟是奢侈品，多放一天假，少干
一天活，创造的财富也会相应减少。

西方国家法定假日不会多过我们
10

天，但我国人均
GDP

只相当于人家
的
1/20

。 法定假日总量和国民经济
发展息息相关，不可能随意增加。

这种把物化的财富置于人的
生存福利之上的资本逻辑很让人
反感。 这种逻辑听起来似乎有些
道理， 其实不然， 放假与创富不是

一种互为消长的关系。 首先， 人不
是机器。 作为一种生命体， 人的创
富能力和工作效率都受到身体和精
神的限制， 体力需要恢复， 精神需
要放松， 有了充分的休假才能保障
更高效率地工作， 也才能创造出更
多的价值和财富。 可见， 休假不是

对工作时间的挤占， 而是一种必要
的投入。

从另一个角度看，即使“多放一
天假”减少了创富，也不能成为减少
假期的理由。 也许从宏观上看“多
放一天假”会减少

GDP

，会减少一
个国家在某段时间内的创富总量，

但问题的关键在于从什么角度看
待财富。如果从人的角度看待财富，

把人的健康和幸福感当作最大的财
富，那么休假本身就是一种创富，因
为休假的价值积累到了人的身上，

享受到较多休假福利的人们更健
康、更有幸福感、更有创富活力，这
种财富并不会直接体现在

GDP

中。

GDP

总量也许可以装点一个国家

的总体性虚荣， 可对一个具体的人
来说，有多少直接意义呢？

蔡教授说“西方国家法定假日
不会多过我们

10

天， 但我国人均
GDP

只相当于人家的
1/20

”。 言下
之意是： 我们人均

GDP

比人家低
那么多， 还想跟人家休同样多的假
吗？ 这种以

GDP

衡量休假的逻辑
非常荒诞：人家发达国家

GDP

高是

不休假、少休假的结果吗？我们即使
半天假都不休， 日夜兼程、 废寝忘
食， 就能赶上人家的人均

GDP

吗？

人均
GDP

高低是体制、 发展和国情
的综合结果， 与休假没有必然联
系。 休假是一种现代文明和普世权
利， 低

GDP

与高
GDP

国家的国民，

都应平等拥有。

GDP

比较低， 并不
意味着这个国家的公民就没有休假
的道德资格。 靠压缩公民休假时间
创
GDP

， 对现代国家是一种莫大的
耻辱。

时间就是金钱，时间就是生命。

这是西方许多发达国家在资本原始
积累和工业化初期盛行的口号，是
资本家对“时间政治”的掌控，强化
着分秒必争的工作伦理。 随着工业
文明的发展和理念的进步，“时间就
是金钱” 已经日益显出其将人当作
工具和机器的历史局限性。 休假成
为一种文明共识，休假已脱离创富，

获得了独立的价值。 在这种语境下
重提“多放天假会减少财富”就显得
相当落伍了。

又将是中秋， 所谓花好
月圆， 人有三急。 我说的这
“三急”， 并非市井意义上的
内急（上厕所）、 性急（入洞
房）、生子急（老婆生孩子），

而是等不得拖不得忍不得的
生活琐事。 各位看客不妨容
我一一道来。

比如“广州市疾控中心
调查显示：

14.4%

中学生有自
杀意念” （《南方日报》

9

月
9

日），这就是等不得拖不得也
忍不得的事。 人的生命只有
一次， 年纪轻轻的中学生要
一时想不开， 跟父母阴阳相
隔，也不是“一了百了”这么
简单的。 这提醒为人父母者
要随时关心子女， 多沟通交
流，免得意外发生，再急也来
不及了。

现在，在城市里，生活压
力不是一般的大， 而是相当
大。这种压力有时是自找的，

有时也是无奈的。 “广州上幼
儿园要

1.8

万捐资助学费，

贵过读大学”（《信息时报》

9

月
9

日），这条新闻就很具有
说服力。 你说小孩一天一天
地长大， 家长出于种种原因
也没啥时间和精力辅导小
孩，不上幼儿园或是学前班，

然后直接读小学似乎不可
能。 再加上现在“只生一个
好”，独生子女谁家不爱？ 冲
着“不输在起跑线上”，一些
家长们就会不惜血本。 这也
就难怪人们都说， 这世上有
两种人的钱最容易赚到，一
是女人， 二是小孩。 但问题
是，幼儿园比上大学还贵，捐
资助学费年年涨， 宰人都宰
到这个份上了， 是不是说明
有关部门也视若无睹了？ 好
在， 前不久听说教育部要出
台收费标准治理天价幼儿园
了，无论结果如何，也算有个
盼头。

身在广州， 打的难相信
大家都遇到过。 如果碰到要
赶时间办事，打的难那种“等
不得拖不得忍不得” 的感觉
会很强烈。可是，的哥也不容
易，有些勤勤恳恳，到头来连
东家的管理费都给不起。 也
就难怪有“调查显示：广州的
哥都赞成取消出租车管理公
司”（《广州日报》

9

月
9

日），

焦点就在于出租车公司有无
必要存在。 如果按目前的情
况， 管理费远远超过司机收
入，那么“盘剥”似乎是不容
忽视的事实。 要解决这个问
题，有两条路子，一是出租车
管理公司减少管理费， 变管
理为服务； 二是如同政协委
员孟浩所提建议， 由政府某
个部门直接管理出租车行
业， 取消出租车公司这个中
间环节。

据说，最近网上“疯传万
科在东莞松山湖会议讲话：

要敢于降价， 勇于降价”（南
方网

9

月
9

日）的消息，并传
出“我们在两年中多挣了

60

亿到
70

亿元，这不是我们挣
的钱， 是疯狂的投资客们送
来的钱”，“当我们把利润率
下调到

10%

以内时， 其他企
业全部亏损， 没有企业能成
为我们的竞争对手” 这类的
说法。 虽然， 事后万科高层
领导急不可待地作出辟谣，

但在我看来， 这反而有“越
描越黑” 之势， 而且就目前
的楼市状态， 适度降价宜街
坊已经是不二的选择， 即使
房地产商一再地制造各种烟
幕弹， 仍然改变不了这一根
本方向。

人均GDP比国外低就该比人家少休假？

第一关注

曹林

要敢于降价

孩子是纯洁的， 但孩子接受
学龄前教育的地方已经变得很不
纯洁。 据《信息时报》昨日报道，广
州幼儿园收费可谓天价， 有的幼
儿园收费竟高达每年

1.8

万元，有
的学位紧的公立幼儿园， 想交捐
资助学费都交不上，还得找关系，

托熟人， 四年的费用竟贵过大学
学费。 更离谱的是，有的幼儿园不
明码标价， 让家长自报赞助费数
额，然后按数额多少“择优录取”。

收费如此之高，如此之乱，几乎可
以把祖国的花朵吓得跌倒在人生
的起跑线上。

培养一个大学生和幼儿园小
朋友的成本哪一个高？ 我想只要
是智力正常的人， 都不难得出结
论。 因此幼儿园收费超过大学，显
然是一件不正常的事情。 教育从
来都不是普通的商品， 关乎社会
平等与社会进步， 把钞票当成幼
儿园的门票，既有悖平等，也不利

于进步。 因此对于幼儿园收费之
乱象，有关部门不能再坐视不理。

大学收费高，民众颇有怨言，

但比起广州某些幼儿园的收费，

勉强还可以说是高而不乱， 至少
收的费用还有个名目， 收费至少
还能够明码标价， 公之于众。 这
样，公众讨论学费的高低，还算有
一个明确的靶子， 物价部门监督
起来，也于法有据。 相比之下，幼
儿园收费则是又高又乱，用“捐资
助学费”之类的名目收费，显然是
为了规避公众与政府部门的质疑
与监督。 冠之于“捐助”、“赞助”这
样的字眼，很明显是昭告于下，此
项收费出于家长自愿， 外人无权
过问。 而不明码标价，由家长自报
赞助费的招数，则已近乎于无耻。

因此整治天价幼儿园， 应先
从治乱开始，治乱又应以正名始。

什么捐资、 赞助这些名堂名不正
言不顺。 幼儿园是教育机构，收取

的费用就是学费，这一点，有关部
门应当给予明确。 既是学费，教育
主管部门、 物价部门就有权对其
价格进行规范，通过计算成本，给
出一个家长和幼儿园都能够接受
的指导价格， 同时杜绝收取其他
费用。 这是政府部门应该做也能
够做到的事情。 也许有些人担心
僧多粥少，不收费，怎么能解决优
质幼儿园学位少的矛盾呢？ 其实这
个问题可以用一个差不多是人类
最古老的分配方法来解决， 那就
是抽签。 这不是一个完美的方法，

但没有最公平，只有更公平，相比起
以人民币的多少为标准来录取，这
是一个更让人心服口服的方法。

当然更彻底更完美的解决方
法， 就是将学龄前教育纳入义务
教育的范畴， 据说政府部门已经
着手讨论此事的可行性， 但愿最
终结果， 能平息当前愈演愈烈的
高收费乱象。

市事关心

周云

天价幼儿园也是培养花朵的吗？

唐朝诗人刘禹锡任和州
(

今安
徽和县

)

刺史时的住所，因为他的
一篇《陋室铭》而闻名。 最近，和县
政府决定投资数千万元， 将陋室
进行整体扩容改造， 打造成全新
的“陋室园”。 很不幸，和县为这位
前行政长官改造陋室的良好愿
望，遭遇了如潮的口水。 消息到达
哪个网站， 哪里的网民都会骂两
嗓子， 不少主流媒体的评论文章
也持反对意见。 归纳起来，所批评
的理由如下：既是陋室，怎么能花
巨资包装之？ 刘禹锡若地下有知，

一定不会容忍陋室变“豪宅”的！

当然还有相当一部分人心疼钱，

觉得一个穷地方拿出数千万元打
造形象工程，注定是劳民伤财。

上述理由如果用来批评其他
文物古迹的改造工程， 我看也是
可行的。 只是，如果慑于多数人的
批判， 全国各地的不少文物古迹
都只能任其灰飞烟灭了。 但从实
际效果来看， 那些曾经饱受质疑
的文物古迹反而因为争议而更加

受关注，因为保护而更具魅力。 和
县改造陋室的计划， 最大的功劳
在于：全国的公众终于知道，原来
陋室尚存世间， 原来它就在安徽
一个名叫和县的小地方。 仅此一
点， 就足以证明和县改造陋室的
计划，是多么的正确。

纠缠于“陋室必须简陋”，是
毫无意义的。 改造陋室的目的并
非用来住人， 而是明晰一个历史
的符号。 很多人只愿意盯着“斥资
数千万改造陋室”的讽刺字眼，而
不愿意理睬当地官员的解释———

他们将像所有古迹修复工程一
样，按“修旧如旧”的原则来保持
陋室之陋。 在陋室外围增加园子，

也谈不上违背历史， 因为并没有
证据表明，作为当时的地方长官，

刘刺史的陋室外没有园子。 而将
文物古迹用围墙保护起来， 也是
符合现实需要的。

套用批评者的句式， 我也可
以说：刘禹锡如果地下有知，他会
支持陋室改造的。 定性刘禹锡反

对陋室变“豪宅” 根本没什么根
据， 但我却有理由相信刘诗人赞
成陋室的改造计划———既然刘诗
人胸怀苍生， 他的理想应当是让
所有的人都能吃好住好， 同时也
希望更多的后来人还记得他的陋
室、他的思想。 和县目前的确还是
一个穷地方，当地工业落后，只能
在旅游业方面想辙。 此地有着非
常厚重的历史文化，陋室、孔庙、

镇淮楼、四牌坊和文昌塔，是古和
州保留下来的五大历史景观。 投
资数千万元， 其实是针对五大历
史景观的系统改造， 而非只针对
一处陋室。 如果我们认为拿数千
万元用来打造旅游景观是一种浪
费， 那么还不如直接反对和县人
民穷则思变。

我倒是觉得， 人们对文物改
造保护工程的习惯性认识有些
“孤陋”了。 和县此项改造计划的
曝光， 无疑提高了人们对陋室的
认识以及兴趣， 尽管很多人口头
未必会承认。

辩论会

亡羊

刘禹锡也会支持陋室改造的

休假本身就是一种创富， 因为休假的价值积累到了人的

身上， 享受到较多休假福利的人们更健康、 更有幸福感、 更

有创富活力， 这种财富并不会直接体现在 GDP中。
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“原来一头猪的寿命不过十
来年”

———阳春一村民为验证猪寿
命，

15

年喂养千斤白猪， 死后埋
葬。

出处：《南方日报》

“如条件成熟，‘十一’长假也
有取消必要”

———清华大学假日改革课题
组负责人蔡继明如是说。

出处：《羊城晚报》

“成绩那么差是之前没想到
的”

———赞助商因中国男足战绩
太差申请灾难赔偿。

出处：《重庆商报》

“对伊朗动武将不可避免”

———美媒体称， 美国下任总
统将对伊朗动武。

出处：《广州日报》

“床不够， 只能男女混住，还
得轮流睡”

———重庆某高校一年三迁，

校名随意改，宿舍不够用，学生强
烈不满。

出处：《重庆晚报》

“连公安局局长都带头抓贼
了”

———昆明市副市长兼公安局
局长杜敏独身一人擒两贼， 获市
民好评。

出处：《生活新报》

“家底殷实的部长每年只拿
1

美元薪水”

———美国总统候选人麦凯恩
称其若当选，将调整内阁工资。

出处：新华网
木桦辑


