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海关总署统计司日前发出预
警，外资企业在我国粮食领域的控
制力在加强。 在预警中，有关人士
指出， 丰益国际斥巨资进驻东北，

企图垄断国内非转基因大豆的市
场。 海关总署认为，这是当前我国
在粮食生产和出口中值得关注的
问题（《每日经济新闻》

1

月
6

日）。

去年上半年关于外资企业力
图通过渗透中国农业控制粮食领域
的消息、预警以及议论不少。高盛养
猪、一些外资企业通过入股参股中
国肉类企业控制中国饲料进而控
制中国粮食的意图非常明显；一些
外资企业通过收购粮食企业，控制中
国粮食流通的意向非常明确。 但是，

这些议论只是停留在专家的担心、百
姓的忧虑以及媒体的提醒上。真正有
权威数据和官方消息几乎没有。海关
总署作为直接与外商和进出口贸易
打交道的部门，在观察外资企业动
向上是具有权威性的。 海关总署统
计司发出的预警，必须引起国家、社
会各个方面的高度重视。

笔者赞同中国社科院农村发展
研究所李国祥研究员的观点， 认为
跨国粮商的目的是通过跨国战略
谋求高额利润，他们通过影响世界
粮食价格和粮食生产的结构来达到
这个目的。 中国对粮食需求大，跨
国公司一旦控制中国粮食市场，就

会加大中国粮食市场的波动， 同时
影响到国内的粮食安全。

中国作为一个拥有
13

亿人口
的大国， 粮食安全比什么都重要。

这里面有几个误区必须澄清：首先，

不能把粮食问题简单地看成一个经
济问题。粮食问题不仅是经济问题，

也是国家与人民的安全问题， 更是
一个政治问题。 从国内看， 一旦饿

死人， 就会引起社会动荡； 从国际
看， 中国一旦粮食短缺， 向国际伸
手， 一些国家很可能把粮食作为筹
码，对中国提出政治上的要求。上世
纪冷战时期，苏联和美国对峙时，美
国就曾利用粮食问题要挟苏联。

其次， 中国粮食问题决不能依

靠国际市场，更不能被外资控制。这
里笔者想起茅于轼老师最近曾强
调， 中国如果缺粮可以到国际市场
去购买，国际上粮食多的是。他举例
说，日本、韩国都是进口粮食的，也
没有发生粮食危机。 笔者认为中国
与日本、韩国有着本质区别，从人口
来说中国是世界第一大国， 中国缺
粮恐怕世界粮仓也很难满足。 假如

中国向世界祈求粮食， 我们撇开政
治不谈， 仅某些国家对中国开放市
场、 资源能源上的贸易要求中国就
可能受不了。

再次， 粮食问题决不能用简单
的市场经济和所谓的效率来衡量。

农业是一个弱势产业， 对农业的保
护和粮食生产的保护， 世界各国都
概莫能外。 如果像茅于轼老师那样
用完全、 理想化的市场经济和只讲
究效率来对待农业和粮食问题，那
么， 中国农业和粮食产业可能不久
就会消亡。茅于轼老师曾经说过，市
场经济是富人经济、 强势经济，那
么， 为什么却要把强势经济制度强
加到弱势产业上呢？ 对粮食的保护
不仅体现在对生产者的补贴等政策
上，更重要的是要对耕地进行保护。

总之， 一方面对于外资进入我
国粮食流通领域， 国家应考虑政策
干预；另一方面，我们要彻底打消把
13

亿人口的口粮依托到国际市场
的想法。坚持这几点，基本上可以说
我国粮食无安全顾虑。

曾经有一段时间， “高薪
养廉” 这样的话题热议不止，

甚至有人举出新加坡这样典型
的城市国家公务员工资待遇如
何高， 又如何廉洁的经验作为
论据。 但我一直都不以为然。

在下认为， 中国的监管机制乏
力、 官场生态复杂和潜规则的
渺漫玄混， 以及由此造成的灰
色收入难以剔清， 决定了我们
不适宜， 至少是目前不适宜搞
“高薪养廉”。

然而，与此相反的是，我却
力撑“高薪养教”的理念。 通俗
点说， 就是配置最优质的社会
资源发展教育事业， 再穷不能
穷教育，再苦不能苦师生。但现
实中我们的教育太穷了： 此前
教育部和财政部曾披露“

1/3

省份教育投入未达标， 广东名
列其中”，而“七旬翁在‘广东最
破学校’ 紫金中坝旧塘小学代
课

50

年”（《南方农村报》

1

月
6

日） 这条新闻则不小心地佐证
了这一事实。 虽然事后有当地
政府部门出面解释澄清， 但不
管如何， 面对这些仍然坐在破
烂教室里上课的孩子们， 任何
理由都是苍白而残忍的。

而“广东阳江部分教师上
访反映待遇低，学校秩序正常”

（《南方日报》

1

月
6

日）这条新
闻则告诉我们， 虽然我们还在
还着以往欠下的教育债务，但
“高薪养教”不仅是解决这一现
象的根本出路， 而且仍然是可
以期望的改革之路， 毕竟两袖
清风的教师，更值得我们敬重。

可以肯定地说， 教师享有高薪
将可以吸引更多的有志青年献
身三尺黑板， 夯实未来中国教
育的基石。

“东莞派发
10

万劝告书
宣传禁摩， 市领导上街公劝”

（《南方日报》

1

月
6

日）， 这样
的做法可算是明智。不过，比照
广州经验， 禁摩的确对市民出
行影响较大， 但既然地方官员
决定要“因噎废食”，那么关键
并不仅在于宣传到不到位，而
在于公交和的士等替代摩托的
交通配套措施是否得力了，否
则一旦禁摩， 弄得全城手忙脚
乱， 怨声载道， 到时就会很被
动，很难收拾了。

俗话说，狗咬人不是新闻，

人咬狗才是新闻。但“广州每年
被狗‘咬’掉上亿元”（《广州日
报》

1

月
6

日）这条狗咬人的消
息，却是实打实的新闻。报道称
广州每年被狗咬伤人数为

5

万
~7

万，为此花掉的医疗等费
用达上亿元， 这样的数据着实
让人吃惊。

据说， 广州将在小区或城
市街道划定一个区域为公共遛
狗区，以解决市民没地方遛狗
的问题。 这虽然是好对策， 但
在我看来， 治狗之道首推“低
门槛， 严执罚”。 “低门槛”

是基于社会公平， 只要你有条
件都可以养狗； “严执罚” 是
对诸如养恶犬、 不讲卫生、 咬
伤人等失信违规行为还给极高
代价。 这就像“一张火车票加
价

200

元， 女票贩大闹深圳
大鹏派出所” （《晶报》

1

月
6

日） 这种猖狂行为一样， 我看
也得要严惩重罚， 才能刹刹这
些黄牛党的嚣张气焰。

相比“狗咬人” 这样的新
闻，“广州天然气正式价

22

日
听证，市民担心逢听必涨”（《信
息时报》

1

月
6

日）， 其实不算
啥新闻。 因为“逢听必涨”几乎
成了市民“集体神经质”的病源
之一。 而这种“集体神经质”的
本质，到底算是听证制度惯性，

还是民意惯性失望呢？

警惕外资控制我国粮食领域

余丰慧（金融工作者）

“高薪养教”如何？

跨国粮商的目的是通过跨国战略谋求高额利润。 中国对

粮食需求大，跨国公司一旦控制中国粮食市场，就会加大中国

粮食市场的波动，同时影响到国内的粮食安全。
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半个多月前， 陕西韩城市龙
门镇龙门村新当选的村委会主任
王文选， 因给村民发放

1332

万
元“人头钱” 而被称为“天价村
官”， 就此被抛上舆论的风口浪
尖， 存身于冰火之间（《法制日
报》

1

月
6

日）。

给村民发钱， 难免有贿选之
嫌。 一个候选人的竞选承诺，往往
能够左右选民的选举意向， 赢得
村民的选票。 企业家王文选给每
位选民发

2

万元， 也许是为了先
让村民尝尝“喝汤”的甜头，而最
终目的是让乡亲们将来更好地
“吃肉”。 但怀疑“这个精明的企业
家当选村官的目的是为了攫取更
大的利益”，却也很正常。

相对于“公民意识” 而言，

村民们难免有着与生俱来的“小
农意识”。 他们只看眼前， 不顾
长远， 加之拿人手短， 吃人嘴
软， 假如王文选将来真的贪污腐
败， 谁又好意思说三道四， 检举
揭发呢？ 因此， 王文选最后到底

是好官还是腐官， 村民也许并不
十分关心。

在民主化的进程中， 贿选无
疑是巨大的绊脚石。 贿选行为的
不断发生， 不但违背了村委会选
举的公平、 公正原则， 而且挫伤
了广大村民依法参与选举的积极
性。 报道称，

2007

年，“贿选”占民
政部门有关信访的十分之一。 因
此， 村委会组织法修订已列入国
家的立法工作计划。 “以暴力、威
胁、欺骗、贿赂、伪造选票、虚报选
举票数等不正当手段当选村民委
员会成员的，其当选无效。 ”是目
前正在征求各方面意见的村委会
组织法修订草案中的一项规定。

但如何界定贿选行为， 草案没有
进一步明确的规定。

虽然刑法中也有“破坏选举
罪”， 但村民委员会的性质是群
众自治性组织而不属于国家机
关， 因此， 该条并不适用于村委
会组成人员的贿选问题。

不过， 有律师则认为， 从法

律上讲， 王文选的垫资行为属于
赠与， 相当于保证金， 没有违
法， 也没有社会危害性。 不少人
怀疑王文选竞选村主任的真实动
机， 揣测他很可能会利用村主任
的职务搞腐败。 我认为这是对
“富村官” 们的一种有罪推
定———事实上， “富村官” 的腐
败行为及欺压百姓的几率， 并不
一定比“穷村官” 更大。

在我看来， 一个企业家， 当
他的事业做得足够大、 利益足够
多的时候， 社会责任感的建立也
可能是水到渠成的。 他们想回报
家乡， 反哺农村， 想有一个更为
良好的个人形象， 也是自然而然
的。 只要国家的上位法能及时地
对贿选有一个比较明确的界定，

那么， 当选者是否会在以后的工
作中利用职权搞腐败， 则完全可
以通过村民的监督来制约。 在众
目暌暌之中， 我相信， 一个事业
有成的企业家不会自毁形象， 成
为追逐利益的牺牲品。

华夏透视

青雁（媒体人）

法律不能在贿选之风中长期缺席

市事关心

周云（副教授）

养狗权不能凌驾于他人权利之上

在我看来， 城市本身就是一
个不太适合养狗的地方， 在城市
日益狭小的空间中， 狗发出噪
音， 制造的垃圾， 对别人造成的
心理上和肉体的危害， 让那些不
养狗的居民不胜其扰， 不胜其
烦。 由于狗制造这些麻烦是出于
作为动物的本性， 很难通过人的
努力， 让其从根本上改正。

我的这一观点肯定会招来狗
主人们愤怒的声讨， 但最新的数
据无疑在支持我： 据广州市动物
卫生监督所负责人前天透露， 全
国每年有数千人死于狂犬病， 其
中， 广东就有三四百人， 广州有
十几人。 广州每年被狗咬伤人数
约为

5

万
~7

万， 每年要为此花费
上亿元。

尽管数字惊心动魄， 但狗主
人们仍有充分的理由把狗继续养
下去。 不容否认， 养狗的好处也
很多， 比如说善解人意、 忠心耿
耿、 活泼可爱， 能够给主人带来

欢乐与慰藉。 养狗还有最原始的
功能： 看家护院， 虽然这一功能
在城市已经大大弱化了， 但也不
能说完全没有。 其实如果在农
村， 独门独院， 自己享受养狗带
来的种种好处， 与他人无涉， 人
狗情深， 倒也其乐融融。 但在人
口高度密集的城市， 狗主人快乐
依然， 但这种快乐却是建立在街
坊四邻痛苦的基础上， 狗的一举
一动， 无不给他人带来或大或小
的麻烦。 养狗的确是一种权利，

如果这项权利是建立在侵犯更多
人利益的基础上， 那么这项权利
的合法性就应受到质疑。

此外， 狗在城市中造成的这
种种困扰改善的前景并不光明，

我们能够原谅小朋友犯的一切错
误， 是因为小朋友能够成长， 最
终能改掉犯错误的毛病。 而狗不
同于人， 其智力成长空间有限，

那么它对其错误行为改善的空间
也极为有限。 所以城市当中消除

“狗患”、 “狗灾”， 最好的办法
就是限养， 甚至禁养， 城市里狗
没有了或数量少了， 人们的生活
环境自然就清静了。

但事实发展的趋势让我感到
悲观， 据说， 广州即将出台《广
州市养犬管理条例》， 其原则是
将广州市的养犬管理由严格限制
向严格规范过渡。 有关部门好像
顺应了民意， 但顺应的是少数养
狗人的民意， 却未顾及大多数不
养狗者的民意。

鉴于目前的严格限制差不多
等于没有限制， 我有理由相信，

将来的严格规范也将不可避免地
演变为没有规范， 结果只能是让
现在已经很严重的“狗灾” 、

“狗患” 愈演愈烈， 在少数人越
来越多地享受养狗乐趣的同时，

多数人却要面临着在心理上、 肉
体上遭受狗狗们更多威胁的风
险。 狗道兴， 人道消， 这是哪门
子道理？

“我的大脑中植入了芯片”

———南京研究生称学校跟踪
自己，专家称其患物理妄想症。

出处：《现代快报》

“他的水大音希声，在我身体
里激荡”

———于丹谈对谭盾的音乐感
受。

出处：中国网

“向老百姓普及一些医学方
面的知识”

———广西某网站直播人工采
精与授精全过程遭质疑。

出处：《重庆晚报》

“准备生小孩啊， 钱存够了
没？ ”

———长沙天价幼儿园
3200

元一月，一些白领取消生育计划。

出处：红网

“到底谁是精神病？ ”

———山东一精神病患死前被
一护士脚踢、绳绑、拖把打。 视频
震惊网络。

出处：《新文化报》

“哺乳时将婴儿的嘴和鼻子
贴紧乳房”

———福建夫妇想生男孩，与
众亲人讨论决定闷死出生仅

3

天
的女儿。

出处：台海网

“教师怎能这样教育孩子”

———陕西一
12

岁学生在校
商店赊账近千元， 家长疑是校方
纵容。

出处：《华商报》

“我的世界里只有钱”

———

16

岁女孩网上叫卖初
夜，其双胞胎姐姐支持。

出处：《都市女报》
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