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案例

信息时报讯（记者李朝涛
通讯员龙渊）

两名作为晚辈

的外甥， 为博取舅舅的欢心，

竟然使用“迷药” 将一名女网

友迷倒， 然后送给舅舅“爽一

下”。 面对外甥的荒唐“孝

心”， 舅舅居然也欣然接受。

日前， 花都区检察院以强奸罪

批准逮捕 3 人。

犯罪嫌疑人大柳、 小柳是

亲兄弟， 均住在花都区新华

街， 两人初中毕业后一直无

业。 2008 年 8 月上旬， 两兄弟

得知网上出售的迷药可以用来

迷奸女性， 于是决定如法炮

制， 找个机会让舅舅邓某“爽

一下”。

据检察机关查明， 2008 年

8 月 12 日晚上 9 时许， 大柳

小柳两兄弟在征得舅舅邓某的

同意后， 向网友购买了迷药

（含氯胺酮成分）

， 并以吃夜宵

为名， 将以前认识的一名女网

友阿霞骗到花都区新华街一家

大排档。 他们在吃饭时往啤酒

里下了药， 阿霞饮酒后很快就

神志不清。 3 名犯罪嫌疑人随

后驾驶面包车将阿霞载至花都

区狮岭镇的一条偏僻小巷， 由

舅舅邓某在面包车内强行与阿

霞发生了性关系。

信息时报讯（记者李朝
涛见习记者莫丽娟通讯员
刘洪群冯党生）

1 月 4 日， 广

东省戒毒管理局正式挂牌成

立， 广东省政法委副秘书长、

禁毒办主任陈少波与广东省司

法厅厅长陈伟雄等领导出席了

挂牌仪式。

参加仪式的广东省劳教局

局长施红辉告诉记者， 广东省

戒毒管理局的成立是落实 《禁

毒法》， 将劳教戒毒措施改为

强制隔离戒毒措施， 劳教机关

成为强制隔离戒毒和戒毒康复

工作职能部门。

据悉， 此次广东省戒毒管

理局成立是参照司法部的做

法， 经广东省编办批准， 在广

东省劳教局加挂“广东省戒毒

管理局” 牌子。 它的职能是负

责司法行政系统强制隔离戒毒

和戒毒康复场所的设置、 布

局、 规划工作， 指导对强制隔

离戒毒人员的管理、 教育、 警

戒、 习艺性劳动和生活卫生防

疫等工作， 监督管理司法行政

系统强制隔离戒毒和戒毒康复

场所的财务、 装备和资产管理

等工作。
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信息时报

生活中遇到法律尴尬事？ 有疑难问题想咨询律师？ 让我们来帮吧。 现在你只要动动手指，发送短信“

SF#

内容”到
106573023420

，或发邮件到
shuofa@xxsb.com

，或致电
０２０－３４３２３１９７

，我们期待你的报料！

法律热线
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据了解， 类似银行卡被盗刷引起的经济纠纷案件各

地常有发生， 但各地法院判决结果并不一致。 广东达声

律师事务所苏用和是此案的经办律师， 他在接受信息时

报记者采访时表示， 银行无论在防范信息和技术上都处

于强势， 但此类案件以往都要由储户来举证银行过错、

强调储户的保管责任， 这是不公平的。 而该判决的重大

意义在于， 改由银行负责举证储户过错， 同时加强了银

行的安全防范责任， 并给银行敲响警钟， 如果不守好

“大门”， 就要赔偿储户的损失。

苏用和律师说， 以往此类案件储户往往因无法证明

银行有过错， 最终无法追回损失。 比如 2008 年 10 月，

顺德的杨先生状告某农村信用社， 追讨银行卡被盗刷的

7900 元， 顺德法院就以杨先生未能证明银行有过错为

由， 驳回了他的诉请。

民事诉讼适用的“谁主张，谁举证”的原则，按照过去

的判例，储户告银行，就必须举证证明银行有过错。 苏用

和律师认为，此类型案件，为了维护储户的合法权益，“应

该实行‘举证责任倒置原则’，也就是说储户的存款被冒

领，无须证明银行存在具体的过错，而是应由银行证明储

户有过错，否则，就要承担败诉责任。 ”

但由于该判决在本省的此类案件中还是首例， 能否

产生广泛的影响，苏律师认为，“番禺‘银行埋单案’能否

对此案造成影响？ 我们难以估计”。

储户力量单薄， 应加强银行保障责任

该案中，犯罪团伙利用假信用卡、假身份屡屡得手，

实际上说明了银行系统存在安全漏洞。“银行在银行卡、

账号、密码三者不一致情况下，还让交易进行，应承担责

任。 ”苏用和律师说。

而且， 犯罪分子的作案手法不断翻新， 令人防不胜

防。显然，仅靠储户单方面、简单的范防，是无比单薄和苍

白的。 在这种时候，银行应该义无反顾地承担起保护储

户安全的责任，不断完善安全保护措施，给储户一个安全

的存款环境。 番禺法院的这一判例无疑给银行敲响了警

钟：你不守好自己的“大门”，就要赔偿储户的损失。

信用卡被伪造盗刷

银行首次被判全赔

以案说法

一个伪造信用卡的诈骗团伙，疯
狂盗刷了上百万元。 但破案后，储户
还有

6

万元损失无法追回，谁该对此
负责？ 日前，广州番禺区法院对此案
作出了非常经典的一审判决：那就是
由银行赔偿这

6

万元，以及被盗刷金
额的利息。 法院判决理由是：不管银
行的资金是否被盗， 只要储户没过
错，就有权根据储蓄存款合同，要求
银行支付存储的资金。

律师指出，此类案件银行被判全
赔在全省还是第一例，改变了以往由
储户证明银行过错的惯例，给银行敲
响了警钟，如果不守好“大门”，就要
赔偿储户的损失。

信息时报记者李朝涛

律师：此判决为广东同类案件首例，改变了此类案件

由储户证明银行过错的惯例

2006 年 10 月下旬 ~11 月上旬，一

个诈骗团伙通过伪造信用卡、 信用卡用

户名称和密码， 在深圳和东莞市的城区

及虎门镇等地， 利用假信用卡疯狂购物

并提取现金。 包括番禺周先生等多位无

辜的银行用户蒙受巨大损失， 其中周先

生被盗刷了 57 万元，损失最为惨重。 据

最后统计，该团伙盗刷金额超过 110 万

元。

储户连本带息损失
11

万元

2006 年 11 月 18 日，该团伙流窜到

汕头准备再次刷卡时，被汕头警方抓获，

当场缴获黄金首饰 5262.25 克、 赃物手

机多台，伪造的信用卡达到 129 张！由于

警方破案及时， 犯罪团伙盗刷得来的黄

金首饰及现金等大批赃物都未转移。 东

莞市中级人民法院对 4 名犯罪分子分别

判处有期徒刑 11 年到 5 年不等的刑罚。

警方移送的黄金、 手机、 现金等赃

物， 也按多名受害人的损失比例分别给

予了退还。 但是，周先生只拿回了 51 万

多元，还有将近 6 万元未能追回。 而且，

从他 2006 年 11 月的被盗刷之日，到

2008 年 7 月领回 51 万元，两年间 57 万

元还应该有 53348 元的利息。 也就是说，

如果没有发生此案，周先生还应该有 11

万多元。

这笔钱应该找谁要？ 犯罪分子已经

不可能再有钱退还了。于是，周先生决定

将银行告上法庭。

诈骗团伙盗刷上百万，追不回的损失找谁要？

在庭上， 银行认为周先生的损失完

全是犯罪分子造成的， 这点已被司法机

关确认。而且，也不能排除周先生存在保

管信用卡和密码不慎的可能性， 从而让

犯罪分子有机可乘， 因此不能由银行全

赔。

双方在法庭上激烈辩论， 番禺区人

民法院最终以银行无法证明周先生有过

错为主要理由，判决周先生胜诉。银行要

全部赔偿近 6 万元的存款和 5 万多元的

利息损失。

强调银行责任，法院观点亮眼

在这份判决书上， 番禺区法院的数

个观点特别引人注目。 首先， 法院认为

“银行卡具有钥匙功能，银行有义务为存

款人提供安全的交易环境”，其次，当罪

犯识破银行技术手段、 盗取了存款，“除

非证明存款人对罪犯伪造银行卡提供了

帮助或存在其他的重大过错， 否则银行

应承担责任”。最后，法院意识到“虽然银

行蒙受了财产损失”，但“只要储户对造

成资金被盗不存在过错， 银行就必须支

付被盗资金。 ”

“这是一起里程碑式的案件判决，储

户利益被犯罪分子侵犯， 在银行无法证

明储户有过错的情况下， 信用卡被盗的

损失由银行来埋单”，一位不愿意透露姓

名的法院人士和经办律师告诉记者，“这

是广东省同类案件中的首例， 对大量类

似案件的判决将产生不可估量的影响。 ”

司法动态

广东省戒毒管理局
正式挂牌成立

“迷”倒女网友
献给舅舅
甥舅三人

涉嫌强奸被逮捕

案件传真

春节将至，消费旺季来临，市民刷卡时更要加强警惕。 信息时报记者黄亦民摄

法院判决

无法证明储户过错，银行就要全赔

律师说法

银行卡被盗刷，

应由银行承担举证责任


