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“十教授建议给低收入家庭每
人发千元促消费”（

1

月
11

日《信息
时报》）———看了这条新闻，我不禁
哑然失笑。 这段时间，以“十教授”

的名义就重大社会、经济问题“上
书”事例，可谓多矣。比如去年

12

月
1

日，“十教授上书建议扩大内需把
提振股市作为切入点”；

12

月
25

日，“十教授上书总理建议提高燃
油税”。 再加上前几年的关于“龙图
腾”的、关于“红灯区合法化”的各种
建议，多以“十教授”领衔，真可谓你
方唱罢我登场，“十教授”俨然成了
当代中国一个耐人寻味的社会现
象。

是“十教授”而不是“十工人”、

“十农民”、“十富豪”，说明教授这个
阶层确实比其他社会阶层更加心
忧天下， 这不能不让人肃然起敬，

当然这也说明他们比别的阶层更
有闲。 就“上书”的内容而论，也不
无可取之处，如这次“给低收入家
庭每人发千元促消费” 的建议而
论，虽无多大新意，从技术层面看

也存在操作困难， 但总比那些认为
“只有继续扩大贫富差距才能刺激
经济发展”的建议要强上万倍，从这
个意义上说， 我们还是要为关注民
生的“十教授”们喝声彩。

不过在我看来，“十教授现象”

揭示的最大问题是，反衬了另一个

群体不正常的低调或沉默， 这就是
人大代表和政协委员们。 与“十教
授”们你方唱罢我登场的热闹相比，

我们似乎没有见到“十代表”、“十委
员”在两会之外的时期提出建议，而
他们恰恰就是一些专职反映民意，

提出建议的人。 通常来说， 只有在
两会期间，我们才能看到代表和委
员们兴高采烈地步入会堂，看到他

们面对电视镜头或微笑、或鼓掌、或
举手。

这意味着体制内占据了正式民
意渠道的人并未很好地履行职责，

舞台的中心就这样被“十教授”们不
尴不尬地占据了。说他们不尴不尬，

是因为在一个利益博弈时代， 他们

的利益代表性令人生疑———他们代
表工人吗？但他们不是工会会员；他
们代表农民吗？ 但农民没有委托他
们；他们代表“低收入”人群吗？但他
们的收入都很高。 唯一合理的解释
就是他们都是一些高尚的人，“先天
下之忧而忧， 后天下之乐而乐”，可
他们多半又偏偏是“理性经济人”理
论的拥趸， 这就难怪会有人说他们

是在“哗众取宠了”，尽管我认为这
种专把人往坏处想的思维方式不够
厚道。

“十教授现象”表明，在中国已
经进入一个利益主体多元， 需要靠
不同利益群体相互博弈才能达致社
会和谐的时代， 我们却仍然没能理
顺自己的利益表达机制，只好由“十
教授” 吃力地充当公共利益的代言
者，这是不正常的。正常的利益表达
机制应该是： 民意代表本着对选民
负责的精神， 充当公共利益的代言
者。而不同的社会阶层，则应该通过
自己的公民社会组织， 来表达自己
的利益，比如工人通过工会，农民通
过农会、商人通过商会等。

当然，这并不是说要剥夺“十教
授”们的发言权，而是说，他们可以
换一个方式发言， 比如他们为自己
的利益发言时， 不妨以教师协会成
员的身份；如果当选了民意代表，则
以代表的身份发言。 而只有在对学
术问题发言时，特别强调“教授”的
头衔才是恰当的。

对于许多人的生活来说，

昨天正式进入了“春运时间”。

据称之前“京珠北高速已出现
11

次结冰实行交通管制
28

次”

《广州日报》

1

月
11

日）。 而乘客
们期盼的是， 有了去年的经验
和教训， 有关部门能够拿出一
套有效应对道路冰冻灾害的办
法， 让我们重要的交通大动脉
尽可能做到不用看着老天的脸
色运行。

如果说市民遇上“洛溪桥上
三车相撞堵塞

3

个钟”（《南方都
市报》

1

月
11

日）这种无法预料的
突发情况，作为个体基本上只有
无可奈何地选择“数千路人夜
‘赶集’”，那么“商场扎堆促销致
道路堵爆司机绕道躲避车龙”

（《广州日报》

1

月
11

日）则显然有
不少的改进空间。

类似的前车之鉴已经不少，

而要改变这种“热闹” 场景背
后交通却频出状况的问题， 无
论是靠电台交通指引不断提示
塞车消息， 还是让司机互相知
照情况大家绕路走， 都是治标
不治本的。 要在源头解决市民
在双休日受塞车之苦的问题，

只能是让商场不在双休日搞促
销， 可这种方式又是不符合实
际的。 作为普通市民， 显然只
能指望有关部门事前能做好交
通疏导工作了。

“史上最贵相亲变成选美会
富豪列队广州赏佳丽”（《信息时
报》

1

月
11

日）的新闻里有一个好
玩的细节：富豪扮成工作人员暗
窥美女。 原因是“怕过来的女孩
目的性太强，以这种身份参加可
以试探女孩的真实一面。 ”以我
等普通人看来，或许这种举动真
的表明富豪们“并不是拿钱买爱
情，而是真的想找爱情”。 但是，

这种方式实质更趋向于感情、婚
姻和良心的现金交易，“过来的
女孩目的性太强”那是太正常不
过的事情了。难道还指望相亲的
女孩都是灰姑娘、主要是冲着爱
情来的？这样的噱头玩不玩得过
不好说，如此牵强的解释就没必
要了。

“汕头推出警示牌报警求助
定位报出编码就知报警人在
哪”（《信息时报》

1

月
11

日）。这当
然是令人耳目一新的做法。市民
若遭遇意外，在报警求助时很可
能因为紧张、 慌乱等因素无法
确定所处的翔实方位， 而若周
围没有标志性建筑物， 那出错
的几率会更大。 这就会给警方
的出警带来极大难度， 更可能
导致救援工作的延缓。 只是，

此前不少城市都施行了路灯杆
编号定位的类似措施， 据称不
仅方便实用而且开支不大。 那
么警示牌的制作成本有多高，

为何不考虑成本相对低廉的路
灯杆编号， 警示牌较之路灯杆
编号其具体的优势在哪里？ 这
些问题的诠释和宣传工作还是
做得越详细越好。

“英德一烟花爆竹作坊
11

日
爆炸造成

5

死
9

伤”（新华社广州
1

月
11

日电）。报道可谓言简意赅，

告诉我们“因操作不当发生爆
炸”、“现场已清理完毕”。应该说
相关部门的动作还是神速的，在
事发后几个小时内就完成了上
述工作。 但是岁末年关，正是烟
花爆竹生产销售火爆的时节，也
可能直接诱发非法烟花爆竹生
产经营的反弹，那么这家私人小
作坊是否属于“地下作业”呢？这
个应该是更浅显的问题相关部
门却没有给出答案。但愿他们的
烟花爆竹安全生产监管和宣传
教育工作，不会像报道把“青塘
镇”误作“青潭镇”一样，出现人
为的疏失。

“十教授现象”背后的博弈失衡
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生活中遇到假钞不是新闻。

而一旦假钞成为舆论热议的话
题，多数人谈钞色变，则假钞现象
就升格为社会事件， 需要政府出
面打击，并消灭其生存的空间。 然
而， 当

HD90

等打头的百元假钞
成为公众关注焦点的时候， 没有
火眼金睛的人们， 基本只能选择
听取金融机构提供的鉴别假币窍
门。 看水印、听声音、检查金属线、

摸凹凸、看颜色，对此，专家认为
不该每次打假都让百姓冲在前
沿， 银行只教会辨认假币方法有
推卸责任之嫌。

去公众场所， 我们被提示要
谨防小偷；坐火车硬座，半夜里好
心的乘警会逐个车厢提醒乘客夜
里不要睡觉；离家外出，片警也提
醒我们要做好安全防备。 这些提
醒，是警方履行其安保职责，但同
时也将自己的工作让渡了一部分

给居民。 这些有形的自负其责，习
惯了也就变成了我们的一种意
识———自己的安全自己负责。 问
题是， 有些财产无论我们再怎么
警觉， 也不是个人能力能看管得
了的。

当代社会， 金融安全是任何
一个国家的重大安全屏障， 金融
堤坝一旦出现漏洞， 将扰乱国家
正常的经济秩序及公民财产安
全。 货币制作和发行之所以统统
由国家包办， 正是为了确保金融
堤坝固若金汤。 当假钞事件成为
全国性的事件， 如果政府不首当
其冲， 像对付恐怖活动一样打击
制作、贩卖、流通假钞者，而是主
要寄希望于公民个人练就一副火
眼金睛，随时识破钞票的真伪，显
然是非常危险的。 《西游记》里孙
悟空的火眼金睛还有失灵的时
候， 验钞机还有检测不出真假钞

票的时候， 何况我们这些凡夫俗
子的眼力呢。 但是，如果我们辨别
不出假钞， 银行却有没收我们假
钞的权力； 假如公安机关没有履
行有效打击假钞流通的职责，不
幸被假钞伤害的公民损失最终由
谁买单呢？ 我国反击假钞的现行
体制，不能不说没有漏洞。 面对漏
洞，职能部门的反应如何？ 从新闻
报道来看， 他们的反应至少是不
够灵敏的。

连日来， 百元假钞事件的规
模在看涨，昨天又有新闻说，重庆
一对农民工夫妇领的

2400

元工
资，就有

1900

元是假钞。 目前政
府还没有明确表示受害者的损失
有没有救济的办法， 我们也没有
见到缉捕到假钞印制者和贩卖者
的消息。 这到底是一种失职，还是
政府对假钞问题本身就缺乏防范
水平？

华夏透视

刘海明

假钞事件拷问政府应对水平

民生观察

青雁

禁止刺激楼市的建设部够不够威信？

在今年全国建设工作会议
上， 住房和城乡建设部部长姜伟
新要求各地政府对稳定房地产市
场负责。 姜伟新指出，各地政府可
以根据地方实际出台政策， 但是
2009

年要加强地方政策的严肃性
和合法性， 因此地方政府不许再
越权出台税收、 财政等刺激房地
产市场的政策（《新京报》

1

月
11

日）。

鉴于当前房地产市场的敏感
性， 人们对姜伟新部长的这番讲
话格外关心。 我本人就从姜部长
的讲话中捉摸出至少这样几条信
息： 一是承认此前各地出台了刺
激房地产的政策； 二是今后地方
政府不得再出台政策进行刺激
了； 三是

2009

年之前一些地方
出台的政策缺乏严肃性和合法
性； 四是此前的一些政策即便是
不严肃不合法， 有“越权” 之
嫌， 只要以后严肃了、 合法了，

不再“越权”， 差不多就可以既
往不咎。 如果我的分析没错的
话， 那么接下来的问题是———此
前出台的那些政策是不是应当同

时废止？

按道理讲， 一项事关全局的
民生政策， 如果缺乏严肃性与合
法性，那么就不应该出台。 可是，

由于地方政府与房地产业的特殊
关系， 许多急功近利的所谓救市
政策已经草草出台了。 现在，既然
已经发现或证实它有“越权”问
题，不符合中央政策，为什么不予
以立即纠正，或者果断予以废止，

立即停止执行？

与此同时， 假如各地继续执
行以前“缺乏严肃性和合法性”的
政策，又将怎样处理，建设部长似
乎也未作明确解释， 这样的政策
就缺乏了应有的严密性， 难免让
各地的执行陷入尴尬的局面。

此外，如果既往不咎，则恰恰
暴露了今后政策的严肃性和合法
性不足。 它暗含着这样的意味：法
规制度有时是可以逾越的， 在特
殊时期， 没有遵守也是可以打折
处理的。 所谓“有再一再二，没有
再三再四”。 如此一来，法律法规
的刚性岂不受到了影响？

就稳定房地产市场而言， 建

设部当然有权力和责任出台政策
进行指导和规范。 然而， 这种规
范所涉及的， 却是税收和财政两
方面的问题。 如今， 与政策有着
直接关联的税务部门和财政部门
没有发言， 建设部的一家之言究
竟能起多大作用， 能不能“命
令” 到级别不低的地方大员， 有
待观察。 如果姜伟新的意见代表
了税务和财政两大部门， 倒也罢
了， 怕就怕这那两个部门持一种
无所谓的态度。 果真如此， 真的
很担心建设部的要求， 会成为一
句空话。

房地产政策涉及多个部门，

如果政出多门，各自为政，则不仅
暴露出管理的弊端， 而且也很容
易造成政策的不严肃， 从而使政
策的执行化为泡影。 事实上，我们
从来不缺乏法律制度， 我们缺乏
的，主要是对法律制度的敬畏。 如
果法律制度是正确的， 就理所当
然地要坚决执行， 如果法律制度
在实践中被证明存在不足， 则应
该及时予以修正、补充和完善，否
则就很容易引起混乱。

“要不要试穿看看？ ”

———马英九逛街买泳裤，女
记者建议当场试穿。

出处：南方网

“还不如给我再去搓一把”

———南京丈夫庆祝结婚纪念
日被赌博输钱的妻子骂浪费，愤
而离婚。

出处：《南京晨报》

“互联网的使用是加速民族
语言消亡的主要原因”

———专家称
41

年后
90%

人类
语言将消失。

出处：《天府早报》

“再不到场，肯定换人”

———春晚彩排陈坤等人请假
缺席，郎昆发飙。

出处：《东方早报》

“给我往死里打”

———银川警方查涉黄涉毒娱
乐场，老板令保安关门打警察。

出处：人民网

“公交车的视听服务其实是
一种强制服务”

———重庆市政协委员称坐公
交被迫看车载电视属侵权。

出处：《重庆时报》

“我宁愿让儿子当乞丐”

———陈楚生父亲称天娱公司
太毒。

出处：《华西都市报》

“收购三鹿必须全员接收”

———三鹿高层称收购方必须
安置全部职工。

出处：《新京报》

“老子是检察长”

———湖北当阳市检察院工作
人员醉打保安。

出处：《长江商报》
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